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Kedves didkok, kedves szllok és hozzatartozok, kedves munkatarsaink, vendégeink, kedves
gyulekezet!

Ma egy olyan fogalomrél szeretnék beszélni, amely egy - szerintem nagyon fontos - emberi
tulajdonsagot, magatartast, képességet jelent; ez pedig az énkritika. Tulajdonsag, mert van,
akinek van és van, akinek nincs; képesség, mert van, aki képes és van, aki nem képes ra; és
magatartas, mert - ha tényleg van énkritikank, - az a dolgainkhoz és énmagunkhoz val6 allandé
kritikus hozzaallast jelenti, figyelmet és éberséget. Es fontos, mert meghatarozza a valésaghoz
és 6nmagunkhoz valé6 viszonyunkat, és allandé utat jelent az dnismerethez.

De sokan nem szeretnek az énismeret Utjan jarni, mert ezen az uton gyakran der0l ki, hogy
nem vagyunk tokéletesek; sem mi magunk, sem az, amit teszlink, mondunk vagy gondolunk.
Es kinek j6 az, ha ez kideriil? Talan az ellenségiinknek, aki e nélkiil is gazembernek tart? Vagy
a vetélytarsunknak, aki fél tolink, aki az allasat, a vagyonat, a feleseégét félti tdlink? Nekik, azt
hiszem, teljesen mindegy, mi derl ki rolunk - 6k akkor is gazembernek tartanak, akkor is félnek
télink. De van egyvalaki, akinek nagyon jol jén, ha kiderdl, hogy én milyen tékéletlen - vagy
ahogy ti mondanatok, milyen hilye - vagyok: na, ki az? én magam. Képzeljétek el, micsoda
elény, ha a sajat ostobasagomat én veszem észre legeldszér, és mieldtt barki mas észlelné,
esetleg mar javitok vagy helyesbitek rajta! Mekkora elény, ha sajat hibaimat elébb veszem
észre, mint mas! Hat ehhez kell, ehhez j6 az dnkritika. - Es milyen szanalmas, hogy hanyan
rettegnek attol, hogy kiderdljon: vannak hibaik. Hanyan feéltik a rangjukat, tekintélytket a
biralattél, amelyet inkabb elharitanak, kikertilnek vagy elnyomnak, ahelyett, hogy 6k maguk
igye-keznének iddben észrevenni, ha baj van a rangjukkal és a tekintélyikkel. Sokan ezért nem
tudjak sajat hibajukat elismerni, sajnalatukat kifejezni, esetleg bocsanatot is kérni, és ezzel az
emberekhez vald viszonyukat rendben tartani, mert azt gondoljak, hogy ezzel az 6 emberi
méltdsaguk sériil. &quot;En nem aldzkodom meg senki elétt&quot; - ebben csak az a nagy
tévedés, mintha hibat beismerni szégyenteljes és megalazo volna. Ostobasagot, hibat, vétket
elkdvetni Iényegesen nagyobb szégyen, mint bevallani. Ha valaki bunkdé médra viselkedik, mert
eldurran az agya, az sokkal nagyobb szégyen, mint utélag belatni, hogy bunkdé méddon
viselkedtem; és ha ezt sajnalom, és esetleg ki is fejezem a sajnalkozasomat vagy bocsanatot
kérek, ez egyaltalan nem sérti emberi méltosagomat. Hanyan vannak, akik ezért nem képesek
normalis emberi viszonyokat apolni maguk korul, és kdzben szenvednek, és meg vannak sértve
attol, hogy oket nem becsulik €s nem tisztelik eléggé. A jozan énkritika bizony nagy segitség a
mindennapi életben is.

De a szellemi életben is letezik valami hasonld, az dnkritikdnak, pontosabban az
6nismeretnek egy sokkal komolyabb formaja, amikor a magam sulyos tokéletlenségét
magasabb - vagy mélyebb - dsszefliggésben is atélem. A Bibliaban ezt hivjak binbanatnak.
Blanbanat - dnkritika; hasznaljuk parhuzamosan most ezt a két kifejezést, bar nem egészen
ugyanazt jelentik.

Nagyon sokan, foleg a rangjukat, tekintélytiket, pozicidjukat féltd emberek kdzil félnek attél,
hogy az 6nkritikus megnyilvanulasokat, plane az esetleges beismereést vagy bocsanatkérést
&quot;ellenségeink kihasznaljak&quot;. Eltekintve attél, hogy az énkritikus magatartasnak
leginkabb nem megnyilvanulnia kell, hanem figyelnie és ébernek lennie, leszégezhetjik, hogy
az igazi 6nkritika, illetve blnbanat sohase fordul visszajara: sohase fordul letargikus
6npocskondiazasba, ostoba pesszimizmusba vagy primitiv kisebbségi érzésbe. Mindig a
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j6zansagot, a tisztanlatast, a valésaghoz valé j6 viszonyt erdsiti, és soha nem vezet a
terméketlen 6nsajnalathoz; soha nem bénitja az értelmes cselekvést, hanem felszabadit arra;
soha nem visz romlasba, hanem éppen hogy segit a romlas megallitasaban. Es ezért sajat
onkritikamat én magam sokkal jobban ki tudom hasznalni, mint akarmelyik ellenfelem vagy
ellenségem. Es a valodi binbanat soha nem a rossz cselekedeteknek, nem a binnek utolso
fazisa, hanem az Ujrakezdes elsé lépése: az evangélium arrol
szdl, hogy mindig van Ujrakezdés, még keresztre feszitett allapotban is, 1asd a jobb lator
térténetet.

Es ezért kell igennel valaszolnunk akkor is, ha azt a kérdést tessziik fel, amelyrél harom évvel
ezelbtt, a 2001 szeptemberi évnyitdn a Himnusz kapcsan mar volt sz4: vajon csak az egyes
embernek, az egyénnek van-e szilksége dnkritikus szemléletre, netan blinbanatra? a kilénbdz6
embercsoportoknak, kbézdsségeknek, nemzeteknek nem? A mi térténelmink és irodalmunk
legnagyobbijai azt allitottadk, hogy &quot;de igen, sét&quot;; és sajat életlikkel is errdl tettek
tan(sagot. Es egyikiik sem félt attl, hogy valami kellemetlen, a nemzetre nézve hatranyos
dolog derilhet ki a valésaggal valé szembenézésbdl - és ezen keresztil volt megtartd erd a
protestans prédikatorok szava a 16. szazadban, a katolikus Zrinyi gondolatsora Az t6rok afium
ellen val6 orvos-sag&quot;-ban és errdl sz6l nekink Kélcsey Himnusza ma is.

De nem mindegy, hogy hogyan t6rténik a megbanas, pontosabban hol? Valahol az apostoli
levelekben van egy megrenditd mondat, amely szerint Ezsau, Jakob testvére, aki egy tal
lencséért eladta elsdszllbtiségi jogat, &quot,nem talalta a megbanas helyét, noha
kénnyhullajtassal kereste azt.&quot; A megbanasnak
tehat helye van. Még jobban szemlélteti ezt Judas térténete, aki rossz helyen kereste a
feloldozast, rossz helyen probalt megszabadulni vétke terhétdl azzal, hogy visszaadta a pénzt a
fopapoknak. Pedig ez az esemény azt mutatja, hogy Judas nem volt gyava ember: igaz, hogy
amikor a Satan besugallta a lelkébe, hogy mit tegyen, alattomosan cselekedett, mert Krisztus
elarulasdhoz ezt tartotta a legalkalmasabb mddszernek - de felismerve tettét, volt benne
batorsag, talan azt is mondhatnam, erkdlcsi erd, hogy sajat blne megvallasaval megmondja a
nagyhatalmu fépapoknak is - akik osztoztak vele a tett feleldsségében -, hogy artatlant itéltettek
halalra: &quot,;vétkez
tem, mert elarultam az artatlan vért&quot;

- és még aranylag jol jart, hogy a fopapok csak elkergették. Hova mehetett volna? Talan a
Golgotara - lehet, hogy 06 is kapott volna egy mondatot a haldoklé Krisztustdl. Talan a szétfutott
és lassan 6sszegytilekezd tanitvanyokat vagy a sirbatételnél segédkezo asszonyokat kellett
volna megkeresnie. Ok is elzavartak volna? Nem tudjuk, lehet, hogy igen, lehet, hogy nem, de
valészindbb, hogy nem. Akkor talan neki is megjelent volna a feltamadott Jézus, mint a
kételkedd Tamasnak és a megtagadd Péternek. Egy biztos: a megbanas helye valamiképpen
mindig Krisztus kézelében van; tle tavol nem sokra megylink sem tisz-tanlatasunkkal,
onkritikankkal és batorsagunkkal, sem blnbanatunkkal és jovatételi igyekezetlinkkel. A pénzt
visszaadhatjuk, és utdna marad az, hogy felkdtjik magunkat, mint Judas, vagy - ha még ennél
is tobb erkdlcsi erd van benniink - dnbuntetéstl megvakithatjuk magunkat, mint Oidipusz. De
ebbdl uj élet nem lesz.

A megbanas helye mindig Krisztus kdzelében van. Ne keressétek mashol a sajat rossz
cselekedeteitek helyrehozasanak és az Ujrakezdésnek lehetdségét, és sohase felejtkezzetek el
az Onkritikus szemlélet fontossagarodl, hétkdznapi életetekben sem. A most bezart tanév utan ez
nemcsak a nydrra, hanem egész tovabbi életetekre nézve azt hiszem, j6 és igaz Gtravald.
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